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Sessobes: 9 e 10 de novembro de 2010

Este Informativo, elaborado a partir das delibezagidmadas pelo Tribunal nas sessbes de julgardasato
Camaras e do Plenario, contém resumos de alguntésbee proferidas na(s) data(s) acima indicada(s),
relativas a licitagdes e contratos, e tem porifilagle facilitar o acompanhamento, pelo leitor udgprudéncia

do TCU quanto aos aspectos relevantes que envaviama. Por esse motivo, a selecdo das decisbes que
constam do Informativo é feita pela Secretaria 8lassdes, levando em consideragdo ao menos um dos
seguintes fatores: ineditismo da deliberacéo, dinno colegiado ou reiteracdo de entendimentarianye.

Os resumos apresentados no Informativo ndo sasitépas oficiais de jurisprudéncia.

SUMARIO
Plenério
Planilha de custos e formacéo de precos:

1 - Previsdo do pagamento de salarios superiaes$ixados pela convencao coletiva de trabalho da
categoria;

2 - Possibilidade da constituicdo de reserva ¢tégni

3 - Considera-se integralmente pago, no primeicodd contrato, o percentual relativo ao avisoiprév
trabalhado;

4 - Incluséo de percentual destinado a despesas&ecédo e treinamento;

5 - E de responsabilidade da empresa licitantefmigiio do nimero de empregados necessario a
realizacdo dos servicos.

Utilizacdo, em carater excepcional, de minuta-padt@ contrato, previamente aprovada pela assessoria
juridica.

Responsabilidade do pregoeiro pela pesquisa degpssmn a obtencédo de, no minimo, trés orcamentos de
fornecedores distintos.

A declaracao de inidoneidade produz efeitos pdtauso, ndo alcancando os contratos ja celebradmsac
empresa sancionada.

Segunda Camara

A indevida habilitagdo da licitante vencedora n&oessariamente implica a nulidade do contrato dam e
celebrado.

PLENARIO

Planilha de custos e formacao de precos: 1 - Prefiisdo pagamento de salarios superiores aos fixados
pela convencéo coletiva de trabalho da categoria

Representacdo oferecida ao TCU apontou possiveigularidades no Pregdo Eletrbnico n.° 076/2006,
promovido pelo Nucleo Estadual do Ministério dadsadio Estado do Rio de Janeiro — NERJ/MS, cujambje
era a contratacdo de empresa prestadora de sedei¢gcatamento de acervos arquivisticos — micraijem,
acondicionamento e arquivamento — no Centro ded¥licragem e Digitalizacdo — CMD/RJ. De acordo com
o Auditor Federal responsavel pela instrucdo, o NEIS estabelecera, no edital, a previsdo do paganden
2,7 salarios de referéncia para a funcao de Tédwddicrofiimagem, bem como de 5,0 salarios pade a
Arquivista,“em desacordo com o art. 40, inciso X, da Lei 868/93, que veda a fixa¢do de pre¢cos minimos
como critério de aceitabilidade dos prec¢os unitéreoglobal nas licitagdes publicasDestacou, ainda, que o
TCU, por meio do Acérddo n.° 614/2008-Plenarianéira o entendimento de qupafa modelos de execucgao
indireta de servigos, inclusive os baseados naagéc de postos de trabalho, se a categoria praiiedi
requerida se encontra amparada por convencao a@edie trabalho, ou outra norma coletiva aplicavel a
toda a categoria, determinando o respectivo vasdaisal minimo, esse pacto laboral deve ser rigamgnte
observado nas licitages efetivadas pela AdminggimePblica e nas contratacdes delas decorrentde’se
manifestar nos autos, o titular da unidade técamissaltou que, embora o referido acérddo aponsemido

da impossibilidade de tal previsao, o préprio Tmgludecidiu, posteriormente, por intermédio do Aédrn.°
1122/2008-Plenério, que essa regra admite excde&de que devidamente justificada. Segundo ortitiala
unidade instrutiva, ha situagcbes em que se negaisiprofissionais com habilitagéo/experiéncia sapa
daqueles que, no mercado, sdo remunerados pelosgiaoal da categoria. A utilizacdo do piso como
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referéncia, nessas situacdéscaba por gerar para a Administracdo, em vez dermmia, problemas
operacionais, em funcéo da alocagéo de profiss®daspreparados ou ndo capacitados e da rotatiadil
mao de obra Para ele, poderia haver justificativa para g ptwém tal ndo constou do processo licitatorio, o
que “caracteriza falha, independente das necessidacéstentes e da aceitacdo ou ndo das justificativas
posteriormente apresentadasém consequéncia, propds a expedicdo de alertdlERI/MS quanto a
“previsdo de pagamento de salarios superiores @radbs pela Convencdo Coletiva de Trabalho da
Categoria, sem a formalizac&o, no processo liciiatd@a devida fundamentacéo, em descumprimentotao
40, inciso X, da Lei n.° 8.666/93, e entendimeesied Tribunal firmado pelo Acérddo TCU n.° 1.12P&0
Plenario”. Em seu voto, o relator considerou adequado anenbamento proposto, no que foi acompanhado
pelos demais ministrogicordao n.° 3006/2010-Plenéario, TC-001.225/2008+<1, Min. Valmir Campelo,
10.11.2010

Planilha de custos e formacéo de precos: 2 - PosBiade da constituicdo de reserva técnica

Outra possivel irregularidade apontada no ambitBrégao Eletrdnico n.° 076/2006, promovido pelolélic
Estadual do Ministério da Saude no Estado do Rigadeiro — NERJ/MS, tendo por objeto a contrataegdo
empresa prestadora de servigos de tratamento de@a@equivisticos — microfilmagem, acondicionament
arquivamento — no Centro de Microfilmagem e Digitatdo — CMD/RJ, foi econstituicdo de reserva técnica
(15% sobre o salério de cada posto de trabalh®)& acordo com a unidade instrutiva, a previsdtrdserva
Técnica” ndo se justificaria no contexto dos sewicontratados, uma vez que 0s custos de subftitdig
mao de obra pela contratada, nas auséncias dosgadps (afastamentos legais por motivo de fértas)qh,
licencas, faltas, etc.) jA seriam absorvidos ppkreentuais estabelecidos no ‘Grupo B’ das plasillda
unidade instrutiva registrou, ainda, que o Tribyhdase manifestou contrariamente a previsdo devaese
técnica, sem indicagdo expressa dos custos coneéspies a serem cobertos por esse item. Para adanid
técnica, no entanto, ndo se devia exigir, no casoreto, a devolucao dos valores, tendo em visagntiga
IN/MARE n.° 18/1997 admitia a estimativa de resdBa@nica. Além disso, a atual IN/SLTI n° 2/2008¢ qu
revogou a norma anterior, manteve a previsdo pserva técnica nos editais, definindo-a como custos
decorrentes de substituicio de méo de obra quamdaatréncia de atrasos ou faltas ndo amparadas por
dispositivo legal e, ainda, abonos e outros. Nargnt como a definicdo de reserva técnica, sem vapao
dos custos correspondentes, pode caracterizar dlisfarcado, o Plenario decidiu, nos termos do dmo
relator, assinar prazo para que o NERJ/si$®te as providéncias necessarias ao exato cungmtmda lei,

de forma a promover a repactuacdo do Contrato n8/2006, firmado com a empresa MGI Tecnogin
Micrografica no Gerenciamento da Informacgéo Ltdafim de adequar as planilhas de custos dos sesvico
contratados, bem como proceder ao ajuste de condssfuturas faturas, entre os valores efetivampatgos

e os decorrentes da repactuacao ora determinadai relacdo &comprovacao dos custos correspondentes
que sdo cobertos pela reserva técnica ou supredeaeferido item das planilhas de custos dos sesvig
contratados, nos termos dos Acérddos TCU n°s 1008/2645/2009, 727/2009 e 2060/2009, todos do
Plenario;”. Acordao n.° 3006/2010-Plenario, TC-001.225/2008€), Min. Valmir Campelo, 10.11.2010

Planilha de custos e formacdo de precos: 3 - Consi@-se integralmente pago, no primeiro ano do
contrato, o percentual relativo ao aviso prévio trhalhado

Outra suposta irregularidade apontada no Contratikyd/2006, celebrado pelo Nucleo Estadual dos#nio

da Saude no Estado do Rio de Janeiro — NERJ/M8 objgto era a prestagéo de servigcos de tratardento
acervos arquivisticos — microfilmagem, acondicioeata e arquivamento — no Centro de Microfimagem e
Digitalizacdo — CMD/RJ, envolveu o fato de o petaahde 1,94% da planilha de custos dos servigcos
contratados, relativo ao ‘Aviso Prévio Trabalhadmwntinuar sendo pago mesmo apds o primeiro ano do
contrato. De acordo com a unidade técnica, o calefiérente ao percentual cobrado para fazer fatkviso
Prévio Trabalho’ (Grupo B), estabelecido em 1,94&proposta da contratada, considera-se integregmen
pago no primeiro ano do contrato, devendo ser pemad anos subsequentes. Assim sendo, nos termos do
voto do relator, o Plenario decidiu assinar prea@pgue o NERJ/MSdote as providéncias necessarias ao
exato cumprimento da lei, de forma a promover aactypacdo do Contrato n° 174/2006, firmado com a
empresa MGI Tecnogin Micrografica no Gerenciamatadnformacao Ltda., a fim de adequar as planilhas
de custos dos servigos contratados, bem como peo@ed ajuste de contas, nas futuras faturas, eafre
valores efetivamente pagos e os decorrentes dateggho ora determinada’em relacdo dsupressao do
percentual de 1,94 % da Planilha de Custos dosi@s\Contratados, referente ao Aviso Prévio Trahdlth
tendo em vista que os referidos custos consideeaimtegralmente pagos no primeiro ano do Contrato,
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devendo ser zerado nos anos subsequentes, nosstdomtélculo demonstrado quando da apreciacdo do
Acordao TCU n° 1904/2007-Plenario;Acorddo n.° 3006/2010-Plenario, TC-001.225/20086, Min.
Valmir Campelo, 10.11.2010

Planilha de custos e formacéo de precos: 4 - Incrs de percentual destinado a despesas com selecéo e
treinamento

Outra possivel irregularidade apontada no ambitBrégéo Eletrdnico n.° 076/2006, promovido pelolélic
Estadual do Ministério da Saude no Estado do Ridgadeiro — NERJ/MS, tendo por objeto a contratagdo
empresa prestadora de servigos de tratamento de@a@equivisticos — microfilmagem, acondicionament
arquivamento — no Centro de Microfilmagem e Digiagdo — CMD/RJ, foi a previsédo de percentual dadt

a despesas com selecdo e treinamento dos empredgmdasitratada. A unidade técnica destacou que o
Tribunal, por meio do Acordéo n.° 325/2007-Plendiimou entendimento no sentido de que tais clesttio
englobados no conceito de lucro, porquanto setigatfio da empreséornecer empregados devidamente
treinados e aptos para execucdo dos servicos caatoa”. Ponderou, no entanto, que, no caso concreto, a
contratada efetuara despesas especificas comnteitas solicitados pelo préprio NERJ/MS. Assim send
formulou proposta no sentido de ser tdo somentedidp alerta ao 6rgado para observar, nas proximas
contratacdes de servicos executados de forma fadireontinua, o teor do Acordao n.° 325/2007-Fiendo
sentido de néo incluir, nas planilhas orcamentipsentuais de selecao e treinamento. O relatmiderou
adequado o encaminhamento proposto, no que foi @admado pelos demais ministroscorddo n.°
3006/2010-Plenério, TC-001.225/2008-0, rel. Min. Ik Campelo, 10.11.2010

Planilha de custos e formac&o de precos: 5 - E desponsabilidade da empresa licitante a definicdo do
nuamero de empregados necessario a realizagdo dos/gms

Outra suposta irregularidade apontada no ambiterdgao Eletrénico n.° 076/2006, promovido pelo Bicl
Estadual do Ministério da Saude no Estado do Ridateiro — NERJ/MS, cujo objeto era a contratagfo d
empresa prestadora de servigos de tratamento dea@equivisticos — microfilmagem, acondicionament
arquivamento — no Centro de Microfilmagem e Digitatdo — CMD/RJ, foi o fato de a especificacdoitécn

ter sido definiddem fung¢do do niamero de empregados e da jornadaad@lho dos funcionarios a serem
contratados’, em desacordo com o art. 49, Il, do Decreto 8P197, que veda a incluséo de disposic¢des, nos
instrumentos contratuais, que permitam a caraetgf exclusiva do objeto como fornecimento de n&io d
obra. De acordo com a unidade técnica, o NERJ/M@rieter elaborado o projeto basico identificaado
demanda estimada de documentos a serem processadofiimados, descrevendo as especificagfes dos
equipamentos existentes, as especialidades exidaagrofissionais e as demais condigfes necessaria
execucao dos servigcos, sem fazer referéncia aidadatde empregados e a jornada de trabalho, caldend
empresas interessadas a definicdo do efetivo rdetegsara a realizagcdo dos servicos, com base na
produtividade dos seus empregados. Para a uniéanied, a opcao pela sistematica de contrataggosies

de servicos acarretou a realizacdo de pesquiseegespoperacionalizada por meio do envio da plardk
custos, elaborada pelo préprio NERJ/MS, as empr@sasmo, solicitando a indicacdo dos salérios dos
profissionais por elas praticados, ja dispondomsentuais de composigdo dos custos de forneanaent
mao de obra, sem levar em consideracao a prodadieidspecifica de cada empresa consultada, neaw o gr
de especializacdo dos seus profissionais. Por dimnidade instrutiva propds a expedicdo de alaesta a
NERJ/MS para observar, nas proximas contratacoesenécos a serem executados de forma indireta e
continua, os termos do art. 4°, I, do Decreto2r271/97. O relator anuiu a proposta técnica, no fqu
acompanhado pelos demais ministréedrddo n.° 3006/2010-Plenario, TC-001.225/2008¢f8l. Min.
Valmir Campelo, 10.11.2010

Utilizacdo, em carater excepcional, de minuta-padi@ de contrato, previamente aprovada pela
assessoria juridica

Por meio do Acordéo n.° 1.577/2006-Plenario, o uiréd decidiu“9.2. determinar a Petrobras/Refinaria
Gabriel Passos - REGAP que: (...) 9.2.3. submedpraciacdo da Assessoria Juridica todos os congrato
serem celebrados, obedecendo aos ditames do pdoagméo do art. 38 da Lei n° 8.666/93 (corresparide
a subclausula 7.1.2 do Decreto n°® 2.745/1998bntra o aludido acordao, a Petrobras interpd&peale
reexame, amparando-se no entendimento perfilhadoAwrdrdaos ¥ 1.504/2005 e 392/2006 — ambos
prolatados no Plendrio —, segundo o qual é acéigdaprovacao prévia de minutas-padrao de licitagie
contratos referentes a objetos comuns, desde queiagdes admitidas restrinjam-s® preenchimento das
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quantidades de bens e servicos, unidades favoredioizal de entrega dos bens ou prestacdo dosceeri

e gue ndo haja alteragdo de quaisquer das claudetses instrumentos previamente examinados pela
assessoria juridica. Com vistas a melhor compreeatsdal linha de pensamento, o relator julgou tomor
transcrever 0s seguintes excertos dos votos quiarfuentaram os citados precedentés) ao aprovar
minutas-padréo de editais e/ou contratos, a assesgoidica mantém sua responsabilidade normativare
procedimentos licitatérios em que tenham sidoastdias. Ao gestor cabera a responsabilidade daivacifio

da conformidade entre a licitagdo que pretende izaal e a minuta-padrdo previamente examinada e
aprovada pela assessoria juridica. Por prudéncevdndo davida da perfeita identidade, deve-se ez
manifestacdo da assessoria juridica, em vista @&silparidades de cada caso concreto. A despeitaeser
decisbes do TCU que determinam a atuacao da asgefsddica em cada procedimento licitatorio, okte
legal - paragrafo Unico do art. 38 da Lei 8.666/9330 é expresso quanto a essa obrigatoriedadari.seu
voto, o relator reconheceu a plausibilidade dade$sendida nos Acérdaos’hl.504/2005 e 392/2006, ambos
do Plenario. Para ele, nesses julgados, buscourgkegiar o principio da eficiéncia, sobretudo erd
necessidade de as empresas estatais tornaremgaigigag suas licitacdes e, consequentemente, temites,
haja vista que competem, no mercado, em condig@iggidldade com a atividade empresaria do seteaqwi
Ainda segundo o relator, restou bem definido, nexquentes em tela, que a sistematica consistante n
aprovacao prévia de minutas-padréo por parte éssmsa juridica somente € admitida em caratexckgéo.
Acolhendo o voto do relator, decidiu o Plenarioglavimento parcial ao recurso, de modo a alteradacéo

do subitem 9.2.3 do acordao recorrido, passandoaar nos seguintes termd8:2.3. submeta a apreciagéo
da Assessoria Juridica as minutas de todos os amsra serem celebrados, obedecendo aos ditames do
paragrafo Gnico do art. 38 da Lei n°® 8.666/93 (empondente a subclausula 7.1.2 do Decreto n°® 21948},
estando autorizada a utilizar excepcionalmente maifpadrdo, previamente aprovada pela Assessoria
Juridica, quando houver identidade de objeto —te expresentar contratagéo corriqueira — e nao aesin
duvidas acerca da possibilidade de adequacédo dassalas exigidas no contrato pretendido as clausula
previamente estabelecidas na minuta-padraétordédo n.° 3014/2010-Plenario, TC-005.268/2005,

Min. Augusto Nardes, 10.11.2010

Responsabilidade do pregoeiro pela pesquisa de poszsem a obtencao de, no minimo, trés orcamentos
de fornecedores distintos

Em processo apensado as contas anuais da Coorolébeigi de Recursos Logisticos do Ministério dadgau

— CGRL/MS, referentes ao exercicio de 2003, fommaida a audiéncia do entdo Coordenador de Suptdsen

e Controle Patrimonial, e também pregoeiro, emaazinao realizacdo de ampla pesquisa de mercado no
ambito do Pregéo n.° 90/2003, que tinha por olgietquisicdo de ambulancias para o SAMU. O respehsav
aduziu, em suma, que: a) foi realizada pesquisaeteado, sendo consultadas quatro empresas doteardo,
apenas uma delas atendido a solicitagdo; b) fduafe consulta ao SIASG — Sistema Integrado de
Administragdo de Servicos Gerais, e mais espeniBode ao SIREP — Sistema de Registro de Precos,
ferramenta de apoio ao gestor na estimacao desom@&gximos nos processos de licitacdo; ¢) o estEbedato

de padréao basico especifico de ambulancias paddiuIez com que estas tivessem caracteristicaciespge

0 que impossibilitou a comparagdo de precos erdgr@produtos adquiridos pelo Ministério Saude e os
fornecidos para outros 6rgdos e entidades da Adiragéo. Fato € que, quando da andlise da minugditd,

a Conjur/MS havia apontado a auséncia de amplaijg@stde mercado, razao por gue recomendou a etdoora
de planilha de precos, com pesquisa de mercadoctem a inclusdo de cronograma e local de entRaya.

o relator, ao desconsiderar os alertas emitidos @ehjur/MS, o Coordenador de Suprimentos e Cantrol
Patrimonial, e também pregoeiro, assumiu o riscoedponder pelas consequéncias de seus atos, ies qua
contrariaram o disposto no art. 15, § 1°, da L%8r666/93, no art. 8°, Il, do Decreto n.° 3.556(P6 no art.

3° do Decreto n.° 3.931/2001, que estabelecemessidade de que as licitagbes, e mais especifitarnsn
pregdes, sejam precedidos de ampla pesquisa dadoef® relator destacou, também, que a jurispri@énc
do TCU é no sentido de que, antes da fase extarlcitdcdo, ha que se fazer pesquisa de precampszacao

de, no minimo, trés orcamentos de fornecedorestist Nos termos do voto do relator, deliberouem&io

no sentido de rejeitar as razdes de justificatprasentadas pelo responsavel e julgar irregularesas contas,
sem prejuizo da aplicacdo de multa. Precedentdosit Acérdaos #.4.013/2008 e 1.547/2007, ambos do
Plenario.Acordao n.° 3026/2010-Plenario, TC-006.150/2004€8, Min. Raimundo Carreiro, 10.11.2010

A declaracao de inidoneidade produz efeitos parafoituro, ndo alcancando os contratos ja celebrados
com a empresa sancionada
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Por meio do Acérdao n.° 1.262/2009-Plenario, ounéd deliberou no sentido d@.1. declarar as empresas
Skymaster Airlines Ltda., CNPJ 00.966.339/00018@&ta - Brazilian Express Transportes Aéreos Ltda.,
CNPJ 64.862.642/0001-82; e Aeropostal Brasil Tramsp Aéreo Ltda., CNPJ 003.765.091/0001-44,
inidéneas para participar, por cinco anos, de todaslicitacbes que envolvam recursos da Adminiéac
Publica Federal, mesmo os descentralizados medieam&énios, acordos, ajustes ou outros instrumentos
congéneres federais, com fundamento no art. 46aian? 8.443/1992 [...];" Naguela mesma assentada,
decidiu o Plen#9.3. [...] determinar a Empresa Brasileira de Ceips e Telégrafos - ECT que: 9.3.1. proceda
a rescisdo contratual de todos os contratos pomentigentes com as empresas Skymaster Airlines,Ltd
Beta - Brazilian Express Transportes Aéreos Ltdaempostal Brasil Transporte Aéreo Ltda. e prowicie,

caso necessario, abertura imediata de certameati@ito para execucdo dos servicos que estejam sendo
realizados por essas empresasContra o aludido acérdéo, as empresas sancioliradgsuseram recursos

de reconsideragédo, sob o argumento de"gukeclaracdo de inidoneidade apenas produz efestosunc’ .

Com amparo ndmoderna jurisprudéncia do Superior Tribunal de tlga — STJ e do Tribunal Regional
Federal da 12 Regido — TRF-1b relator concluiu quéa declaracdo de inidoneidade ndo d& ensejo a
imediata rescisdo de todos os contratos firmaddseeas empresas sancionadas e a administracao qaibli
federal. Isso porque a declaracéo de inidoneidaolenas produz efeit@x nunc néo autorizando que sejam
desfeitos todos os atos pretéritos ao momento aemclamacdo’ Em seu voto, o relator ponderou que a
rescisdo de todos os contratos anteriormente eelebpela empresa declarada inidbnea nem sempressa

a solucdo mais adequada, pois, dependendo da zmtdos servigos pactuados, os quais, em algumas
situacBes, ndo podem sofrer solucdo de continujdaéle seria vantajoso para a administracao rescindir
contratos cuja execucao estivesse adequada paghreglcontratos emergenciais, no geral mais onesaso
com nivel de prestacdo de servicos diverso, quaitmente, daquele que seria obtido no regular
procedimento licitatério” Contudo, no que concerne aos contratos decosrdateertames impugnados, nos
quais se verificam condutas que autorizam a deé@arde inidoneidade das empresas participdiaendo

que devem ser prontamente rescindiddsésse sentido, estaria correta, segundo o rekatproposta da
unidade técnica quanto a alteracéo do item 9.3Acdadéo recorrido, de forma a contemplar detergéina
para ser prontamente rescindido tdo somente oatonttecorrente do Pregdo n.° 45/2001 e proibida a
renovacdo dos contratos em vigor com as outrasemaprdeclaradas inidéneas. Considerando, no entanto
que,“segundo pesquisa efetuada ao sitio dos correing&d estavam em vigor quaisquer contratos celebrados
com aguelas empresas, concluiu o relator ser dess@ta alteracdo no item 9.3.1 do acérdao reoorrid
tampouco haveria motivo para torna-lo insubsistehugou, por fim, que deveria ser revisa, officio, a
redacdo do item 9.1 do aludido acordéo, de forne ajuleclaracdo de inidoneidade das empresas fosse
proferida nos exatos contornos estabelecidos glaiganica do TCU. Nos termos do voto do relatecjdiu

0 Colegiado dar ao item 9.1 do Acérdédo n.° 1263ZRk@nario a seguinte redac&. declarar as empresas
Skymaster Airlines Ltda., CNPJ 00.966.339/00018@&ta - Brazilian Express Transportes Aéreos Ltda.,
CNPJ 64.862.642/0001-82; e Aeropostal Brasil Tramsp Aéreo Ltda., CNPJ 003.765.091/0001-44,
inidéneas para participar, por cinco anos, de kgibes na Administracdo Publica Federal, com funddame

no art. 46 da Lei n°® 8.443/1992 [...];Ac6rdao n.° 3002/2010-Plenario, TC-016.556/20056, Min. José
Jorge, 10.11.2010

SEGUNDA CAMARA

A indevida habilitacdo da licitante vencedora néo ecessariamente implica a nulidade do contrato com
ela celebrado

Representacdo formulada ao TCU apontou supostegularidades no Pregdo Eletrénico n.° 77/2009,
realizado pelo Instituto Evandro Chagas, com otojele contratar empresa para a prestacao degsme
limpeza, conservacao e higienizacdo das dependéaiargdo nas cidades de Belém e Ananindeua/PA. A
representante questionou a decisdo do pregoeieodeciarou vencedora do certame a empresa Universal
Servicos Ltda.. Para tanto, alegou quénagtestado apresentado pela referida empresa r@oprova que

ela executou servicos pertinentes ou compativeisagatteristicas (limpeza e conservagéo) com otolge
licitacdo, conforme determina o subitem 13.6 dte&da que o mencionado documento comprova a agést

de servigo de 1 (um) servente [...], enquanto qaditl exige 54 (cinquenta e quatro) serventep [.b) “a

area total prevista no edital & de 383.523,08 mégima) e 15.384,23 m? (interna), e no atestadesgntado
pela empresa vencedora consta a area externa @@ 3m e a interna de 1.120 m#ara a unidade técnica,

a aceitacdo de atestatbem razoavel semelhanca com o objeto do pregda,ese termos de areas internas

e externas, seja em termos de funcionarigsdderia ensejar a contratagdo de empresa dedproe

5



T/C‘a TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

Informativo de Jurisprudéncia sobre Licitacdes e Contratos n° 42

capacidade técnica, pondo em risco a realizac@bjdto pactuado. Em pesquisa ao Sistema Siasggaden
instrutiva constatou que, em decorréncia do meadorcertame, fora celebrado o Contrato n.° 23/2048,
vigéncia corresponderia ao periodo de 8/3/2013/2011, englobando 104 prestadores de servicoartiX p
dessas consideracfes, entendeu que se deveriapfexas ao Instituto Evandro Chagas para adotar as
providéncias necessérias a anulagéo, com etsitosng do Pregéo Eletrénico n.° 77/2009 e do contra® de
decorrente, tendo em vista a inobservancia a@@yil, da Lei n.° 8.666/93. O relator, no entastatendeu
que nao seria o caso de se adotar a medida dréstiaaular o certame e 0 correspondente contsHo, i
porque, de acordo com os auttwsmencionado contrato estd em plena e adequadaugé®, ndo havendo
evidéncia de qualquer fato que pudesse significablpma na implementacdo das condi¢cdes pactugdas”
restando, portantdafastado o risco aventado pela Unidade Técnicamxecucao do objeto contrataddd
relator considerou suficiente a expedicédo de détagéio ao érgdo, com vistas a prevenir futurasrénoias
dessa natureza, no que foi acompanhado pelos demragros.Acordao n.° 6485/2010-22 Camara, TC-
003.615/2010-3, rel. Min. Aroldo Cedraz, 09.11.2010
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